V Kochankach dne 07.06.2024
Krajskému ufadu StfedoCeského kraje

prostfednictvim

OBEC KOCHANKY
Kochanky 201

294 74 Predmérice nad Jizerou

Spis. znacka: OUKO/S-001/2024
C.j. OUKO-253/2024

Odvolatel:

Odvolani navrhovatele proti ROZHODNUTI &.j. OUKO-253/2024ze dne 5. 6. 2024

Pan R N S BN S podal dne 29, 5. 2024
zadost 0 poskytnut| |nformaC| ve smyslu zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném

pfistupu k informacim i tykajici se: stavby ,odstavné plochy — parkowste a zadal o
zaslani Projektové dokumentace k ,,Obnové mistni komunikace v Kochankach*.

Obec Kochanky zadost o poskytnuti informaci ve smyslu zakona €. 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim, ve znem pogdejsmh _hgredplsu kterou podal u
Obecniho Ufadu Kochanky 29. 5. 2024 R R e
SRR U dle § 15 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném prlstupu
k |nformaC|m ve znéni pozdéjsich predpist, odmitla.

L
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Navrhovatel .»m *’} F‘ f.;@_ﬁ ” tlmto podava v zakonné Ihaté proti ROZHODNUTI

Odvolani

a odvolanim napadam celé rozhodnuti

v

Cilem zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o svobodném pfistupu k informacim “), je zajistit
pravo vefejnosti na informace, které maji k dispozici statni organy, organy uzemni
samospravy, jakoz i dalSi subjekty, které rozhoduji na zakladé zakona o pravech a
povinnostech ob&anl a pravnickych osob.



Dale k uvedené véci uvadim, ze o zaslani Projektové dokumentace k ,,Obnové
mistni komunikace v Kochankach jsem zadal dne 15.5.2024, ale Obec Kochanky
projektovou dokumentaci k ,,Obnové mistni komunikace® nezaslala. (zpracovana
z prosince 2020, vypracovana Ing. Martinem Spurnym)

Informaéni povinnost ve smyslu zakona o svobodném pristupu k informacim se
vztahuje k informacim, kterymi povinné subjekty v danou chvili disponuji, tzn. k
informacim realné existujici. Obec Kochanky zamérné doklady nechce predloZit,
jelikoz by se zjistilo, Zze cela stavba probéhla bez projektové dokumentace. Obec se
musi ke vSem chovat stejné a zohlednit zajmy vSech ob&anl. Navic obec musi dbat,
aby byly dodrZzovany zakonné normy. Kazda nova stavba ma vliv na své okoli. Obec je
tu k tomu, aby negativni vliv byl co nejmensi a musi jednat v zajmu vSech ob&anu obce,
a nikoliv pouze stavebnika Obce Kochanky. V principu samozfejmé jde o to, aby se
stavebnik, stejné jako vSichni ostatni, fidil plathym uzemnim planem a stavebnim
zakonem.

Pokud by Obec Kochanky veskeré informace zvefejnovala na internetovych strankach
obce vCetné zapisl ze zastupitelstva (do dneSniho dne nejsou vyvéSeny zapisy za rok
2023) netrval bych na pfimém poskytnuti informace. Zakon zde vychazi z tzv.
presumpce internetové gramotnosti — byla-li zadost podana zplisobem umoznujicim
dalkovy pfistup, Ize predpokladat, Zze zadatel si bude schopen timto zpusobem
odkazovanou informaci téz vyhledat (na zakladé prfesného odkazu ziskaného od
povinného subjektu).

Co se tyce zminky ohledné odstavné plochy — parkovisté sdéluji nasledujici:

Odstavné a parkovaci plochy silni¢nich vozidel jsou definice pro, odstavnou plochu® a
.parkovaci plochu" totozné, protoze technicka feSeni odstavnych a parkovacich ploch
jsou shodna. Tyto plochy jsou definovany jako prostor urCeny k parkovani vozidel.

Odstavna stani vozidel jsou stabilizovana a nova nebyla uUzemnim planem
v Kochankach ve formé samostatnych ploch navrhovana. Dale bych k uvedené véci
chtél sdélit, ze délku odstupové vzdalenosti od sousedniho pozemku, musi byt min. 2
m.

V pfipadé ploch do 300 m2, které neslouzi pro skladovani nebo manipulaci s hoflavymi
latkami nebo latkami, které mohou zpUsobit znecisténi zivotniho prostfedi, pak neni
zapotfebi ani uzemniho rozhodnuti ani uzemniho souhlasu. To vSe plati pouze v
pfipadé, ze odstavna, manipulaéni, prodejni, skladova €i vystavni plocha neni
stavbou — tedy pokud jeji vybudovani neni vysledkem stavebni ¢innosti. Pak by
bylo nutné pro jeji realizaci vydat uzemni rozhodnuti. Zda je &i neni plocha stavbou,
zalezi na zasahu do pozemku a na tom, jakym zplasobem je plocha udélana. Podle
rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. 8. 2013, ¢j. 8 As 37/2013-40, pak
plati: ,skuteCnost, ze parkovisté neni povazovano za stavbu ve smyslu obanského
prava, nebrani zavéru, ze parkovisté mize byt stavbou pro ucely stavebniho prava,
pokud spliuje pfedpoklady § 2 odst. 3 stavebniho zakona z roku 2006.°

Z uvedeného vyplyva, Ze predmétna plocha mize byt povazovana za stavbu, pfi
splnéni podminek citovaného § 2 odst. 3 stavebniho zakona; aby mohla byt pouzivana
jako parkovisté, muselo by byt vydano v tomto smyslu uzemni rozhodnuti.



Definice pojmu ,stavba“ v Ceském pravnim fadu je upravena ve vefejnopravnim
predpise, konkrétné v jiz citovaném § 2 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim
planovani a stavebnim Fadu, ve znéni pozdéjSich pfredpisu, kde se stavbou rozumi
,veskera stavebni dila, ktera vznikaji stavebni nebo montazni technologii, bez zfetele
na jejich stavebné technické provedeni, pouzité stavebni vyrobky, materialy a
konstrukce, na ucel vyuziti a dobu trvani.

V praxi se vSak stava, coz stavebni ufad zjistil v posledni dobé pfi odvolacich fizenich
nékolikrat, Zze Zadatelé (stavebnici) predlozi dotCenému organu s zadosti o vydani
zavazného stanoviska jiny zamér (jinou dokumentaci), nez ktery je pak pfedmétem
Zadosti o vydani napf. uzemniho rozhodnuti. Takové zavazné stanovisko, jehoz
pfedmétem je jiny zamér, nez o ktery pozada stavebnik u stavebniho ufadu, pak
nemuze byt podkladem pro vydani rozhodnuti stavebniho ufadu.

Jiz od pocatku stavby se jednalo o parkovisté pro osobni automobily, a to byl
hlavni Géel stavby. Uéel, ke kterému ma stavebni dilo po svém dokonéeni slouzit
(Ize si jisté jen obtizné pfedstavit, Ze by nékdo zacal pripravovat realizaci jakékoliv
stavby, aniz by jeSté predtim alespori neuvazoval, k jakému ucelu bude toto dilo po
svém dokonceni slouzit) a Obec Kochanky dodate¢né predlozenymi podklady se
snazi Ucelové zmeénit stavbu parkovisté pro osobni automobily na plochy
odstavné, manipulaéni, prodejni, skladové nebo vystavni plochy do 300 m2.

Vzhledem k tomu, Ze jsem vlastnikem pozemku bezprostfedné sousediciho s
pozemkem, na kterém se postavila odstavna plocha — parkovisté, nebyl jsem
uc€astnikem uzemniho ani stavebniho Ffizeni v ramci ,Obnovy mistni komunikace
v Kochankach® nemohl jsem v ramci téchto fizeni proti stavebnimu zaméru vznaset
své namitky.

Oduvodnéni odmitnuti poskytnout pfedmétné materialy je irelevantni, neobsahuje
zadné zakonné di jiné legitimni davody, na zakladé, kterych nelze zadosti vyhovét, a v
odvolani znovu pozZaduji poskytnuti kompletni projektovou dokumentaci k ,Obnové
mistni komunikace“ a doprovodnych materiald.

K sdéleni Obce Kochanky, Ze cilem Zadatele je zpUsobit nepfiméfenou zatéz
Obecnimu ufadu Kochanky a zneuzit prava na poskytnuti informace sdéluji, ze
takovyto postup Zadatele bez dalSiho neni projevem zneuziti prava na informace (viz
§ 11a odst. 2 informacéniho zékona). Informacni zakon s timto pocita a povinné osobé
umozruje jednak prodlouzit IhGtu pro vyfizeni Zadost a jednak pozadovat uhradu za
mimoradné rozsahlé vyhledavani.













